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Nefret suçu (hate crime); hukuk, sosyoloji ve kriminoloji gibi farklı di-
siplinlerde ele alınan, mağdurun gerçek veya varsayılan kimlik özellik-
leri (ırk, renk, din, engellilik, cinsel yönelim, etnik köken) nedeniyle he-
def alındığı bir suç türüdür (Sullaway, 2004 akt. Sun, 2006). Bu suçlar, 
sadece mağdurları hedef almakla kalmaz, aynı zamanda tüm gruba 
yönelik bir düşmanlık mesajı taşır (Schweppe, 2021). Gruba mensup 
bireylere güvende olmadıklarını, bulundukları yerde istenmediklerini 
ve oraya ait olmadıklarını hissettirir (Perry, 2001, p. 10 akt. Schwep-
pe, 2021). Ancak, böyle yıpratıcı psikolojik yansımaları olan nefret 
suçu her suç gibi hukuk kriterleri üzerinden belirlendiği için bölgesel ve 
zamana bağlı olarak farklılaşmaktadır. Buna rağmen, nefret suçlarının 
etkilerinin anlaşılması, suçların tespiti ve önlenmesine yönelik çabaları 
engellemez. Bu analiz, nefret suçlarının değişen tanımlarını ve tarih-
sel gelişimini ele alarak kavramın genel çerçevesini sunmayı, ayrıca 
göç bağlamında göçmenlerin sıklıkla hedef alındığına dikkat çekmeyi 
amaçlamaktadır.

Giriş
GİRİŞ
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İNSAN ONURU (DIGNITY-HUMAN DIGNITY) 

Tanımlar

Nefret suçu, genellikle şiddet içeren ve mağdurun üyesi olduğu belirli bir gruba yönelik 
ön yargı, ayrımcılık veya nefretten kaynaklanan bir suç olarak anlaşılmaktadır (Mason, 
1993 akt. Vergani vd., 2024). Avrupa Güvenlik ve İşbirliği Teşkilatı Demokratik Kurumlar 
ve İnsan Hakları Ofisi (AGİT-ODIHR) nefret suçunu ön yargı ile motive edilen suç eylem-
leri olarak tanımlar (Schweppe, 2021). Bu tanım; nefret suçlarının kendi başına belirli 
suçlar olmadığına işaret etmektedir. Diğer bir değişle, suç eyleminin ön yargı ile moti-
ve edilmediği durumlarda da bir suç kategorisi oluşturduğunu vurgulamaktadır (Fuentes 
Osorio, 2017, p. 2 akt. Vergani vd., 2022). Örneğin, yaralama suçu ön yargı saiki ile 
işlenmediğinde de yaptırım gerektirir, ancak ön yargının yasal yaptırımı olan bölgelerde 
bu saik suçun cezasını ağırlaştırır. 

Nefret suçları, failin motivasyonu ve mağdurun ayrımcı şekilde seçilmesi nedeniyle 
klasik suçların ağırlaşmış halleri olarak da tanımlanmaktadır (Vergani vd., 2024).  Kimi 
tanımda failin niyetine ve eyleminin ırkçı bir etki yaratmayı amaçlamış olmasına ya da 
böyle bir etki yaratma olasılığını göz ardı etmesine odaklanılmaktadır (Goodall, 2013, p. 
215 akt. Schweppe, 2021). Diğer taraftan; bazı uzmanlar, nefret suçlarını yalnızca suç 
teşkil eden eylemlerle sınırlamayan daha geniş bir tanım ihtiyacını ifade etmektedir. Bu 
yaklaşımda hem hali hazırda suç teşkil eden hem de etmeyen eylemler örneğin hedef alı-
nan kişi ve kişilerin kimliklerine dayalı şiddet eylemleri, düşmanlık ve gözdağı nefret suçu 
kapsamındadır (Chakraborti & Garland, 2015, s. 5 akt. Vergani vd., 2024). 

Tanımlar ve İlişkili Kavramlar
Nefret suçu kavramı nefret söylemi, nefret olayları ve ön yargı saik ile işlenen suçlar 

(bias crime veya prejudice-motivated crime) gibi diğer ilgili kavramlarla zaman zaman iç 
içe geçer. Nefret söylemi, nefret, ayrımcılık veya şiddeti kimliklere dayalı olarak teşvik 
eden sözlü, görsel veya yazılı ifadeleri kapsar (Lunaria, 2020 akt. Vergani vd., 2024). 
Nefret söylemi doğrudan bir suç eylemi içermeyebileceği için nefret suçlarından ayrılır. 
Nefret olayları ise, algılanan farklılıkların düşmanca eylemlere yol açtığı ancak suç teşkil 
etmeyen, ön yargıya dayalı karşılaşmalardır (Vergani vd., 2024). Ön yargı saiki ile işle-
nen suçlar ise, nefret suçları ile eşanlamlı olarak kullanılabilse de daha geniş bir davranış 
ve motivasyon yelpazesini kapsar (Vergani vd., 2024).
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İNSAN ONURU (DIGNITY-HUMAN DIGNITY) 

Tarihsel Çerçeve

Nefret suçu kavramı, 20. yüzyılın sonlarında sosyolojik ve hukuki bir olgu olarak orta-
ya çıkmış, toplumsal değişimler, akademik çalışmalar ve yasal tepkilerle şekillenmiştir. 
Tarihsel olarak, etnik köken, din veya milliyet gibi kimliklere dayalı şiddet eylemleri sık-
lıkla farklı çerçevelerle tanımlanmıştır. Örneğin, Holokost gibi olaylar, kimlik temelli düş-
manlığın etkisini gösterse de nefret suçu olarak kategorize edilmemiştir (Bleich, 2007).

Modern nefret suçu anlayışı, özellikle 1960’lardaki ABD sivil haklar hareketiyle belir-
ginleşmiştir. Linç ve şiddet eylemleri, bağnazlıkla motive edilen suçları gündeme getirmiş-
tir (Jacobs & Potter, 1998). 1980’lerde “nefret suçu” terimi resmen tanınmaya başlanmış 
ve ABD’deki yüksek profilli olaylar, yasaların oluşmasını teşvik etmiştir (Levin & McDevitt, 
2002). Avrupa’da aşırı sağ ve göçmen karşıtı şiddet, nefret suçu yasalarının gelişmesini 
hızlandırmıştır (Garland & Chakraborti, 2012).

Yirmi birinci yüzyılda küreselleşmeyle beraber, nefret suçlarının tanımı genişletilmiştir. 
Avrupa Birliği, üye devletlere nefret suçlarını cezalandırma zorunluluğu getirmiştir. Kana-
da ve Avustralya, marjinalleştirilmiş toplulukları koruma amacıyla kapsamlı yasal çerçe-
veler oluşturmuştur (Walters, 2014). Afrika ve Asya gibi bölgelerde ise, nefret suçlarına 
dair yasal düzenlemeler genellikle uluslararası insan hakları savunuculuğu yoluyla ele 
alınmaktadır. Birleşmiş Milletler, bu tür şiddetle mücadele için küresel önlemler talep et-
miştir (United Nations, 2020). Son yıllarda, cinsiyet kimliği, cinsel yönelim ve engellilik te-
melli nefret suçları da tartışılmaya başlanmış, bu alanda küresel hareketler etkili olmuş-
tur. Ancak, nefret suçu kavramı, tanım ve uygulama açısından hâlâ bölgesel ayrımlara ve 
toplumsal farklılıklara bağlılığını sürdürmektedir (Chakraborti & Garland, 2015). 
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KURAMSAL ÇERÇEVE

Kuramsal
Çerçeve

Nefret suçu kavramı, çeşitli teorik modellerle şekillenmiştir. Sosyal Kimlik Teorisi, bi-
reylerin kimliklerini grup üyeliklerine dayandırdıklarını ve nefret suçlarının, dış gruptan 
algılanan tehditlerden kaynaklandığını öne sürer (Tajfel & Turner, 1979). Bu teoriye göre, 
gruplarıyla güçlü özdeşleşen bireyler, bu tür tehditlere karşı daha duyarlıdır (Murphy vd., 
2018).

Irksal Tehdit Hipotezi [Racial Threat Hypothesis], nefret suçlarını, baskın grupların 
azınlıkların artan nüfusunu veya gücünü tehdit olarak algılayarak şiddete yönelmesiyle 
açıklar (Blalock, 1967). Hipoteze göre güç dengesinin bozulduğu durumlarda nefret suç-
ları, eski gücün geri kazanılmasına yönelik gayri resmi bir müdahale biçimidir (Dugan & 
Chenoweth, 2020).

Öfke-Saldırganlık Hipotezi ise toplumda halinden memnun olmayışın belirgin olduğu 
ve arzu edilene erişimin engellendiği durumlarda, hissedilen öfkenin saldırganlığa dönü-
şerek marjinal veya azınlık kimliklere yönelerek nefret suçlarını oluşturduğunu öne sür-
mektedir (Berkowitz, 1988; Dollard vd., 1939 akt. Britannica, (n.d.). Son olarak, Kültürel 
Çatışma Teorisi, çok kültürlü toplumlarda kültürel değer çatışmalarının, egemen kültür 
için tehdit olarak görülen gruplara karşı düşmanlık doğurabileceğini ve nefret suçlarının 
bu düşmanlığın bir yansıması olduğunu savunmaktadır (Arsovska & Verduyn, 2007).
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İNSAN ONURU (DIGNITY-HUMAN DIGNITY) 

Göç Bağlamında
Nefret Suçu
Kavram

Sosyal Kimlik Teorisi’nin ifade ettiği gibi bireyler kimliklerinin bir kısmını grup aidiye-
tinden alırken, göçmenler de dahil olmak üzere grup-dışı (out-group) algıladıklarına karşı 
ön yargı besleyip ayrımcı tutumlar sergileyebilir ve nefret suçuna varan eylemlerde bu-
lunabilirler. Bazı çalışmalar göçmen olmanın veya etnik kökeninin nefret suçu mağduru 
olma olasılığını artırdığını işaret ederken (McCann & Boateng, 2022) bazıları da mağdur-
ların bu suçları polise bildirme oranlarını düşürdüğünü göstermektedir (Yayak, 2016). Bu 
noktada, nefret suçlarının gerçek oranlarının tespiti, değerlendirilmesi ve müdahale alanı 
oluşması açısından nefret suçunun bulunan ülkede cezai yaptırımı olduğunun göçmenler-
ce bilinmesi ve suçun bildirilmesi önem arz etmektedir. Öte yandan nefret suçunun ceza 
hukukunda düzenlenmediği ülkelerde durumun vahameti artmaktadır; ne faili geri tuta-
cak bir kanun ne de mağdurun hakkını arayacağı hukuki alan bulunmamaktadır. Türkiye 
ise bu anlamda arada bir yerde durmaktadır. 

Türkiye hukukunda nefret suçlarına özel bir ceza kanunu bulunmuyorsa da birkaç 
madde bu suçla ilişkilendirilmektedir. Bunlar; 122. Maddedeki “nefret ve ayrımcılık suçu”, 
125. maddedeki “hakaret suçu”, 115. maddedeki “inanç, düşünce ve kanaat hürriyetinin 
kullanılmasının engellenmesi suçu”, 153. maddedeki “ibadethane ve mezarlıklara zarar 
verme suçu” ve 216. maddedeki “halkı kin ve düşmanlığa tahrik ve aşağılama suçu”dur 
(İnsan Hakları Derneği, 2020). 1 Haziran 2005 tarihinden beri yürürlükte olan Türk Ceza 
Kanunu’nun 122. maddesinin ‘Ayrımcılık’ olan başlığı 2014 yılında yürürlüğe giren 6529 
sayılı Kanun ile ‘Nefret ve Ayrımcılık’ olarak değiştirilmiştir. Ayrıca madde metnine “nefret 
nedeniyle” ifadesi eklenmiştir, lakin bu değişiklik bir nefret suçu düzenlemesi olarak de-
ğerlendirilmemektedir (Demirbaş, 2017; Ersoy, 2018). Bununla birlikte, azımsanmayacak 
sayıda göçmenin barındığı Türkiye’de de ırkçı motivasyonlar veya ön yargı saiki ile işle-
nen suçların gerçekleştiği bilinmektedir.

 İnsan Hakları Derneği’nin (İHD) Türkiye’de nefret suçları ile ilgili raporuna göre, Türki-
ye’de göçmenlere yönelik ırkçı saldırılar ve nefret suçlarının kurbanlarının ağırlıklı olarak 
Suriyeliler olduğu bildirilmiştir (2020). Rapora göre 2020 yılında gerçekleşen bu tür 14 
saldırıdan 6’sı Suriyeli göçmenlerin ölmesi veya yaralanması ile sonuçlanmıştır. Öldürü-
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TÜRKİYE’DE GÖÇMENLER BAĞLAMINDA NEFRET SUÇU

len göçmenlerin 3’ünün çocuk olduğu raporda verilen bilgiler arasındadır. Aynı raporda 
2010-2020 yılları arasında 15’i ölüm ile sonuçlanan toplamda 280 nefret suçu vakası 
olduğu belirtiliyor. Bu olaylar hem suç unsuruna odaklanan uluslararası nefret suçu ta-
nımına (AGİT-ODIHR tanımı) hem de uzmanların daha geniş insani tanımlarına uysa da 
nefret suçu kapsamında hukuki bir değerlendirme durumundan bahsetmek mümkün ol-
mamaktadır.



8

İNSAN ONURU (DIGNITY-HUMAN DIGNITY) 

Sonuç

Sonuç olarak, birçok toplumda “dışardan gelenler” egemen gruba ait olmadıkları için 
nefret suçlarına maruz kalmaktadır. Anavatanlarından ayrılan her insan başka ülkedeki 
göçmen oluşlarıyla birlikte “istenmeyen” konumuna düşebilmektedir. Türkiye’de Suriyeli-
lerin bu suçların hedefi haline gelmesi, popülasyon artışının tehdit algısını artırarak nef-
ret suçlarını tetiklediği yönündeki Etnik/Irksal Tehdit Hipotezini destekler niteliktedir. Öte 
yandan ekonomik zorlukların arttığı son dönemlerde Öfke-Saldırganlık Hipotezinde sal-
dırganlık ile ilişkilendirilen memnuniyetsizliğin arttığı ve arzu edilenlere erişimin de zorlaş-
tığı düşünüldüğünde bunlara bağlı öfkenin göçmenlere yönelik nefret suçu eylemlerinin 
tetikleyicisi olduğu düşünülebilir.

Türkiye’deki göçmenlere yönelik nefret suçu eylemleri hem kamuoyunda göçmenlere 
karşı olumsuz algının hem de hukukî düzenlemelerin yetersizliğinin bir sonucu olarak de-
ğerlendirilebilir. Göçmenlerin mağduriyetlerini bildirmemesi veya bu suçların resmi olarak 
tanınmaması, nefret suçlarının görünürlüğünü azaltırken, toplumdaki ayrımcılığın sürek-
liliğine katkıda bulunmaktadır. Dolayısıyla, nefret suçlarının önlenmesi için hukukî yaptı-
rımların güçlendirilmesi ve göçmenlerin bu suçları bildirebilecekleri güvenli mekanizmala-
rın oluşturulması kritik önem taşımaktadır. Bu tür adımlar, göçmenlerin yalnızca bireysel 
haklarını korumakla kalmayacak, aynı zamanda toplumun bir arada yaşama kültürünü 
güçlendirecektir.
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